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Ochrané dusevniho vlastnictvi je v sou¢asné dobé& v Cesku vénovana pomérné velka
pozornost — a to jak v podnikatelském svété, tak na akademické padé. Obecné se ma za to,
Ze Ceské subjekty malo chrani sva feSeni a podavaji malo patentd — alespon napfiklad
v porovnani s obdobim prvni Ceskoslovenské republiky & se srovnateln& velkymi
a pramyslové vyspélymi zemémi. Paklize mate o mezinarodni srovnani zajem, tak se

mizZete podivat na patentové statistiky, které zpracovava ve spolupraci s Uradem

pramyslového vlastnictvi Cesky statisticky Gfad.

Tématika duSevniho vlastnictvi a jeho ochrany se objevuje v posledni dobé i ve
strategickych dokumentech. Soucasti inovacni strategie CZECH REPUBLIC: THE
COUNTRY FOR THE FUTURE, kterou vypracovala Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace
(RVVI) vroce 2019, je dokonce samostatny pilif THE COUNTRY FOR PATENTS:
OCHRANA DUSEVNIHO VLASTNICTVI. Dle textu tohoto dokumentu by se mélo zvysit

povédomi o ochrané duSevniho vlastnictvi — jak v ramci vzdélavaci soustavy, tak ve vyrobni

a aplikacni sféfe. A ochrana by se méla vice vyuzivat, a to pfedevsim u patentd s komerénim

potencialem.

OCHRANA DUSEVNIHO VLASTNICTVi A CESKY ,,KAFEMLEJNEK*

Je dobré si pfipomenout jeden dalezity moment, diky kterému doslo k urcité zméné postoje
k primyslové-pravni ochrané v akademické sféfe. Ke zméné v chovani pfihlaSovatell
vynalezll a uzitnych vzord doSlo po roce 2010. V tomto obdobi byl pfijat novy zplasob
hodnoceni a nasledné financovani vystupl vyzkumnych organizaci, tzv. ,kafemlejnek®. Za
vysledky (vétSinou bez ohledu na kvalitu, ale pfedevSim s ddrazem na pocet) zacaly byt
pfidélovany body a na zakladé dosazeného poctu bodu byly rozdélovany financni
prostfedky. V ramci tohoto systému byly vyzkumné organizace finanéné motivovany k tomu,
aby podavaly vice patentli, a to nejlépe téch zahrani¢nich — tj. napfiklad evropskych,

americkych Ci japonskych.

Pro¢ k tomu do$lo? Né&kdo totiz zaznamenal, 7e Ceska republika si v mezinarodnim
srovnani nevedla pfili§ dobfe v pfihlaSovani patentl. Jako nastroj ke zvySeni poctu pfihlasek
byl zvolen jednoduchy zplsob: Dame vice bodl za patenty a uzitné vzory a tim instituce
motivujeme k tomu, aby patentovaly. Podle tehdejSi Metodiky hodnoceni bylo za ,evropsky

patent‘ a patent USA a Japonska 500 bodlu - tj. stejné jako za ¢&lanek v prestiznim
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impaktovaném Casopise typu Nature &i Science! Za narodni patent bylo 200 bod(, za uzitny

a prumyslovy vzor 40 bodu.

Bohuzel si tenkrat az na vyjimky malo lidi dokazalo predstavit, jak ,racionalni“ vysoké Skoly
a ostatni vyzkumna pracovisté budou. Pfedevsim v technickych oborech zacCala honba za
patenty a uzitnymi vzory, coz Casto vedlo k tomu, Ze se podavaly ,patenty pro patenty“.
Finan¢né se to totiz vyplatilo. Jakmile se nasledné metodika zménila a za podané patenty
a uzitné vzory uz body nebyly, poCet pfihlaSovanych feSeni se ze strany vyzkumnych

organizaci zcela logicky snizil. To vidime i v patentové statistice.

Také je vhodné si uvédomit, Ze mnoho projektu aplikovaného vyzkumu (pfedevSim
programy Technologické agentury ¢i Ministerstva pramyslu a obchodu) musi mit jiz pfi svém
podavani stanoveny vystupy — velmi Casto se jedna o patenty a uzitné vzory. A uspésny
projekt je ten, ktery ma na konci splnény indikator — tj. podany patent Ci uzitny vzor. Velmi
Casto se mlze jednat o vysledek, ktery neni tak kvalitni, jak bychom si za normalnich
okolnosti predstavovali. Zkratka je nutné mit na mysli to, Ze Casto mlze byt pfistup
vyzkumnych organizaci a jednotlivych vyzkumniki k ochrané duSevniho vlastnictvi ovlivnén
jinymi faktory nez je tomu u soukromé spolecnosti €i obecné v podnikatelském sektoru, kde

je ochrana duSevniho vlastnictvi nastrojem konkurenceschopnosti na trhu.

OCHRANA, ZVEREJNENIi A UTAJENI

Pojdme si ale odmyslet svét ,patentd pro patenty“. Jak jsme jiz vySe zminili, ochrana
duSevniho vlastnictvi je totiz pfedevSim nastroj konkurenceschopnosti podnikatelskych
subjektl, které néco vyrabéji €i nabizeji své vyrobky a sluzby na trhu. Témto subjektim
nastroje ochrany dusevniho vlastnictvi slouzi k tomu, aby mohly po urcitou dobu na urcitém
uzemi uzivat ,monopol“ na své feSeni i vyrobek. Kdyby formalizovana ochrana duSevniho
vlastnictvi neexistovala, tak by se v podstaté nevyplatilo nic vynalézat a stacilo by ¢ekat a

beztrestné kopirovat feSeni a vyrobky, které jsou jiz na trhu.

O zpusobu ochrany rozhoduji v podstaté dvé skute€nosti. Za prvé to, o jaky druh napadu
se jedna — novy vyrobek, nova latka, feSeni, postup, metoda, vzhled, slogan nebo napfiklad
software. Dle toho se pak voli nejvhodnéjsi zplsob ochrany. Za druhé je dllezité, jaké dalSi
zameéry puvodce vynalezu ma. Zda chce svoji myslenku sam komeréné vyuzivat, zda chce

zalozit vlastni spoleCnost (start-up) anebo chce napad prodat &i licencovat néjaké jiné
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spolecCnosti. Je totiz zasadni, co a jak chci se svym feSeni délat, jaké mam ambice a také

treba kolik mam financnich prostfedku, které mohu na ochranu svého feSeni vénovat.

Ve své podstaté existuji dva zakladni zpusoby, jak né&jaky napad ochranit. Prvni moznosti
je napad utajovat. Tento postup se bézné uplatiiuje napfiklad u receptl nebo u slozeni
latek, které je velmi téZko identifikovatelné. Nebo je to vhodné v oborech, kdy nové postupy
¢i vyrobky vznikaji velmi rychle, v fadu mésicu, a nema cenu Cekat na udéleni pramyslové-

pravni ochrany.

Utajovani je vhodné zejména pro nové, inovativni postupy, které nam pfinasi vyhodu ve
srovnani se stavem techniky. Tedy tim, co bylo znamé, nez jsme nas postup vytvorili. Aby
davalo smysl tento zpusob ochrany zvolit, nesmi byt takovy postup zjistitelny napfiklad
z vyrobku, ktery timto postupem vyrobime. Pokud by tomu tak totiZ bylo, nase obchodni

tajemstvi by mélo velmi kratkého trvani.

Obchodni tajemstvi tvori konkurenéné vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v prislusnych
obchodnich kruzich bézné nedostupné skutecnosti, které souviseji se zavodem a jejichz

vlastnik zajistuje ve svém zajmu odpovidajicim zptsobem jejich utajeni.

ZDROJ: § 504 ob¢anskeho zakoniku

Vhodnym pfikladem je recept na Becherovku. Vyrobek si mize kazdy koupit a analyzovat,
zZjisti vS8ak pouze pfiblizné sloZeni. Ale jiz se analyzou nedozvi, co a v jakém poméru musi
byt smichano, pfi jaké teploté vafeno a tak dale. Analyzou tedy nemusime byt vZdy schopni
zZjistit postup, ktery byl pro pfipravu urc€itého vyrobku uplatnén. V takovém pfipadé nam dava
ochrana utajovanim vyznamnou vyhodu, jelikoZ neni na rozdil od ochrany patentem nebo

uzitnym vzorem Casoveé striktné limitovana. Mize tedy teoreticky trvat vé&né.

Obchodni tajemstvi nas vysledek samoziejmé chrani do doby, nez dojde k jeho vyzrazeni.
Musime jej tedy zajiStovat ve vztahu k nasim pracovnikim a obchodnim partnerim, kdy je
se vSemi, komu nasSe obchodni tajemstvi sdélime, vhodné uzavfit dohody o micCenlivosti
spolu s pfipadnymi pokutami za poruseni. V porovnani s patentovou ochranou nas vsak
obchodni tajemstvi nechrani proti osobé, ktera vlastni €innosti dospéje ke stejnému

vysledku.
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1. Kdo se dostane v hospodafském styku do rozporu s dobrymi mravy soutéZe jednanim
zpusobilym privodit djmu jinym soutézZitelim nebo zakaznikiim, dopusti se nekalé soutéze.

Nekala soutéz se zakazuje.

2. Nekalou soutézi podle odstavce 1 je zejména

h) poruseni obchodniho tajemstvi, ...

ZDROJ: § 2976 obanského zakoniku

Druhou moznosti je naSe feSeni, postup &i latku chranit pomoci dostupnych nastroju
pramyslové-pravni ochrany — napfiklad pomoci patentu, uzitného nebo priamyslového
vzoru. A jsou v podstaté dva ddvodu, pro¢ volime tento typ ochrany. Prvni je ten, ze
chranéné fesSeni chceme my sami pouzit k vlastni podnikatelské Cinnosti — tj. toto chranéné
feSeni nabizet na trhu a tim mit na vybranych uzemich zajisténou ochranu. Druhy dlvod je
ten, ze chceme, aby nami vytvofené feSeni nikdo nevyrabél. Tim si napfiklad pojistime
pouzivani dosavadnich feSeni a postupl, které chceme jesté néjakou dobu ekonomicky
vyuzivat. Proto nové feSeni budeme chranit a tim docilime, Ze ho nesmi vyrabét a pouzivat
ani nikdo jiny.

Treti moznosti, jak se svym feSenim nalozit, je jeho zverejnéni. Tim dosahneme toho, ze
feSeni si jiz nikdo nebude moci patentovat, ale souCasné nezabranime tomu, aby feSeni

byla vyuzivana neomezené kymkoliv.

AUTORSKE VERSUS PRUMYSLOVE PRAVO

Obecné je vzdy dulezité rozliSovat zakladni rozdily mezi autorskopravnim a primysloveé-
pravnim pristupem k ochrané vysledkd. Zatimco prava primyslového viastnictvi vzdy
smeérfuji spiSe k ochrané myslenky, tedy pfikladné vynalezu jako feSeni technického
problému, prava autorska se vztahuji vzdy jen a pouze k vyjadfeni dila a nikdy nechrani

mysSlenku, tedy obsah dila.

V pripadé, kdy dosahneme technické inovace, mizeme ji popsat a publikovat. Vznikem
takového textu muze dojit k vytvofeni autorského dila, aviak autorska prava chrani
skuteéné pouze vilastni text, nikoli to, k éemu se text vaze. Inovace je tedy zcela bez
ochrany. Nikdo nesmi kopirovat nas text bez souhlasu, ale nemizeme mu nijak zabranit

v tom, aby vyuzil informace v textu obsazené.
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Oproti tomu v pfipadé, kdy se rozhodneme zajistit si kontrolu nad vyuZzitim nasi inovace,
musime se obratit k pravu prdmyslového vlastnictvi. Pokud je nase inovace technického
razu, mizeme usilovat o udéleni patentu, tedy vyluéného prava k vyuzZiti takového
technického FfeSeni. Inovace vS8ak muze byt i esteticka a v takovém pfFipadé vyuzZijeme
ochrany prumyslovym vzorem, ktera nam poskytuje vyluéné pravo uzivat design produktu,

ktery jsme vytvorili.

Zpusob zajisténi té & oné ochrany se v3Sak vyznamné odliSuje vtom, jak ochranu
ziskavame. Autorska prava jsou v tomto nejsnazsi, jelikoz nevyzaduji z nasi strany
zadny ukon s vyjimkou vytvoreni samotného dila k tomu, aby ochrana vznikla. Ve
srovnani stim nas ovSem v oblasti prGmyslového vlastnictvi ¢eka cesta o poznani
vefejného uziti naseho produktu, jako je tomu v pfipadé prdmyslovych vzord nebo
ochrannych znamek, zpravidla budeme nuceni podstoupit fizeni pfed jednim i vice urady.
Muzeme si to ukazat na pfikladu ochrany vynalez(l formou patentu, kdy podame Ceskou
pfihlagku spojenou s Gfednimi i zastupcovskymi poplatky, u které bude Ufad primyslového
vlastnictvi provadét uplny prizkum a hodnotit, zda je nase inovace dostate¢na pro udéleni
patentu. Pokud rozhodne kladné&, ziskame vyluéné pravo pro uzemi Ceské republiky. Pokud
bychom chtéli inovaci chranit mezinarodné, pak musime v8e v podstaté nasobit — vice
pfihlasek, vice poplatkll a vice zastupclt. Ochrana technického reseni tak muize byt
finanéné vysoce naro¢na a vyzaduje od nas daleko lepSi usudek pfi volbé typu a zplsobu

této ochrany.

Autorské pravo nam nabizi ochranu vyznamné del$i, kdy autorska prava trvaji po dobu
zZivota autora a (v Evropé) dalSich 70 let po smrti autora. U patenti se mizeme dostat na
maximalni dobu 20 let od podani pfihlasky (u lI€Civ pFfipadné az na 25 let), u uzitnych vzort
vSak pouze na 10. Primyslové vzory Ize prodluzovat na celkovych 25 let. Potencialné
nekone¢na ochrana se vztahuje k ochrannym znamkam, které v desetiletych cyklech
muzeme prodluzovat do doby, kdy se rozhodneme znamku jiz dale neuzivat nebo se
znamka stane natolik obecnou, Ze ztrati schopnost rozliSovat nase vyrobky ¢i sluzby od

jinych.
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HLAVNi PRAVNi PREDPISY

vvvvvv

mezinarodni smlouvy, ke kterym Ceska republika pfistoupila.

Zakladnim pravnim predpisem v CR, ktery se vénuje oblasti dusevniho vlastnictvi, je nas
soukromopravni kodex, tedy obéansky zakonik, ve kterém nachazime obecnou upravu
vlastnictvi nejen pro hmotné, ale prave i pro nehmotné véci, do kterych spada pfinejmensim

vétSina prav dusevniho vlastnictvi.

Véci hmotné a nehmotné

(1) Hmotna véc je ovladatelna cast vnéjSiho svéta, kterdé ma povahu samostatného

predmetu.

(2) Nehmotné véci jsou prava, jejichZ povaha to pfipousti, a jiné véci bez hmotné podstaty.

ZDROJ: § 496 obCanského zakoniku

Obc&ansky zakonik také upravuje zakladni smluvni typy, z nichZ nejpodstatnéjSi jsou pro nas
smlouva kupni a licenéni. Kupni smlouvu uzavirame v pfipadé uplatného (ne nezbytné za
finanéni uplatu) prfevodu prav prumyslového vlastnictvi, napfiklad v okamziku, kdy
pfevadime patenty vramci technologického transferu. Licenéni smlouvy oproti tomu

vlastnictvi k danému pravu neméni, pouze jimi poskytujeme jiné osobé pravo uzivat.
Prava pramyslového vlastnictvi jsou dale upravena ve zvlastnich zakonech, a to v:

e zakoné o vynalezech a zlepSovacich navrzich;
e zakoné o uzitnych vzorech;

e zakoné o ochrané pramyslovych vzorU;

e z4koné o ochrannych znamkach;

e a dalSich.

V oblasti prava autorského je samozifejmé zakladnim pfedpisem zakon o pravu
autorském, ktery se vénuje definici autorského dila, vymezeni autorskych prav, omezeni
téchto prav a také pravum s autorskym pravem souvisejicim, kam patfi pfikladné prava
vykonnych umélca. V tomto zakoné nachazime také pomérné novou Upravu prav v oblasti
databazi, a to pravo pofizovatele databaze, které se klasické koncepci autorského prava

vymyka, kdyZ se vénuje ochrané obsahu a nikoli formy.
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Ze zminovanych mezinarodnich smluv stoji jisté za zminku ty nejvyznamnéjsi, a to:

e Bernska umluva o ochrané literarnich a umeéleckych dél, ktera napfiklad
odstranila zasadu oficiality z autorského prava s tim, Ze autorska prava vznikaji
automaticky bez jakékoli registrace;

e Parizska umluva na ochranu primyslového vilastnictvi, ktera napfiklad zavedla
mezinarodni prioritni pravo, na zakladé kterého mizeme z Ceské pfihlasky vynalezu
postupovat do jednoho roku od podani dale do zahranici;

e Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS), ktera
napfiklad presnéji definuje prava duSevniho vilastnictvi a pfispiva k vyznamné
harmonizaci pravnich uprav mezi staty, coZz nam usnadiuje jejich ochranu

v mezinarodnim kontextu.

HLAVNI INSTITUCE

V ramci prava duSevniho vlastnictvi se setkavame s nékolika vyznamnymi institucemi, které
maji na starosti jednak pravni Uupravu, resp. jeji aktualizaci, a jednak udélovani samotnych
prav. V Ceské republice je oblast &i agenda dudevniho vlastnictvi rozdélena na obor
pramyslového vlastnictvi, ktery spada do dikce Ufadu primyslového vlastnictvi, a obor

prava autorského, kterému se vénuje Ministerstvo kultury CR.

Jak jiz bylo uvedeno vySe, prava autorska vznikaji oproti praviim primyslového vlastnictvi
bez jakéhokoli formalniho kroku samotnym vytvofenim dila. Ministerstvo kultury tedy feSi

predevsim legislativni stranku véci.

Oproti tomu Ufad priimyslového vlastnictvi ma ve vécech prav primyslovych roli vyznamné
aktivnéjsi, jelikoz je vybaven aparatem nejen k legislativni iniciativé, ale také k vedeni rizeni
o prihlaskach véetné vécnych prazkumi, udélovani ochrany a eventualné také

rozhodovani ve spornych fizenich.

Cesky ufad samozfejmé rozhoduje pouze s Uginky na Uzemi Ceské republiky. V pFipadé,
kdy potfebujeme zajistit ochranu na SirSim teritoriu, musime vyuzit bud obdobnych

narodnich uradu zahrani¢nich, nebo instituci mezinarodnich.

Mezi takové mezinarodni instituce patfi pfedevS§im Svétova organizace dusevniho
vlastnictvi sidlici ve Svycarské Zenevé, ktera obstarava celou fadu mezinarodnich smluv
z oblasti jak prava prumyslového vlastnictvi, tak prava autorského. V ramci téchto smluv se
primarné feSi harmonizace pravnich uprav mezi jednotlivymi staty, ale po jejich boku také
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vznikl mezinarodni systém pfihlaSovani vynalez( dle Smlouvy o patentové spolupraci (PCT)
a mezinarodni systémy zapisu ochrannych znamek (tzv. Madridsky systém)
a prumyslovych vzort (tzv. Haagsky systém). Zajimavosti je, Ze zatimco k PCT
a Madridskému systému Ceska republika pfistoupila pfimo, v Haagském systému se
opirame pouze o &lenstvi v EU, jelikoZ k této mezinarodni imluvé CR nepfistoupila, ale EU
jako cely blok ano. Na rozdil od ochrannych znamek nebo primyslovych vzor(, u kterych
Ize dosahnout mezinarodniho zapisu, ktery nasledné urené zemé mohou odmitnout, ale
nemusi aktivné vést potvrzovaci fizeni, u vynalezl Zadného mezinarodniho patentu
dosahnout nelze. S vyuzitim mezinarodni pfihlasky ziskavame benefity pro dalsi Fizeni, ale

v dusledku vzdy musime u narodnich ufadu dosahnout jednotlivych patent narodnich.

Dal$i mezinarodni instituce se jiz vénuji specifi¢téji urCitému teritoriu a oboru. V Evropé se

takto setkavame se dvéma, a to Evropskou patentovou organizaci a Evropskou unii.

Soucasti Evropské patentové organizace je pojmové znaméjsSi Evropsky patentovy urad,
ve zkratce EPO, ktery zajiStuje systém podavani evropskych pfihlasek vynalezl, vedeni
fizeni o udéleni evropskych patentl a eventualné fizeni zruSovaci. Evropské patenty je
vhodnéjSi oznacovat jako svazek patentl narodnich, jelikoz si pfihlaSovatel stale musi urcit
konkrétni ¢lenské staty EPO, v nichz by chtél patentovou ochranu ziskat, a pro tyto staty si

evropsky patent validovat s tim, Zze v ostatnich zGstane vynalez bez ochrany.

vr waiwvos

Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu), ve zkratce EUIPO, ktery zajistuje registraci
prumyslovych vzorl spoleenstvi a ochrannych znamek EU, tedy prav, ktera jednim
zapisem poskytuji ochranu pro celé uzemi EU spole¢né a najednou. Princip je tedy od EPO
odlisny.

Mimo Evropu existuji podobné instituce typu Eurasijského patentového uradu (EAPO)
pro vétsinu zemi byvalého Sovétského svazu, anglofonni Africké regionalni organizace

dusevniho vilastnictvi (ARIPO), frankofonni Africké organizace pro dusevni vlastnictvi

(OAPI), nebo Rady spoluprace pro zemé zalivu (GCC) pro arabskeé staty.



