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uvoD

DuSevni vlastnictvi je jednim z hlavnich produktd €innosti vyzkumnych organizaci, jelikoz
sem fadime jak publikacni, tak metodické €i technologické vystupy. Rozumét tedy zakladni
duSevné-pravni systematice by mélo patfit do vybavy kazdého, kdo se védou zabyva — at

uz z pohledu védeckého ¢i manazerského.

Prava duSevniho vlastnictvi byla spole¢né definovana a tim i mezinarodné harmonizovana

jiz v Umluvé o zfizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) z roku 1967.

V této Umluvé se rozumi:

LaduSevnim vlastnictvim" prava

- k literarnim, uméleckym a védeckym dilum,

- k vykonim vykonnych umélcd, zvukovych zaznamu a rozhlasovému vysilani,
- k vynaleziim ze v8ech oblasti lidské ¢innosti,

- k védeckym objevim,

- k pramyslovym vzoriim a modelim,

- k tovarnim, obchodnim znamkam a znamkam sluzeb, jakoZ i k obchodnim jménim

a obchodnim nazvim,
- na ochranu proti nekalé soutézi

a v8echna ostatni prava vztahujici se k duSevni ¢innosti v oblasti primyslové, védecké,

literarni a umélecké.

ZDROJ: Cl. 2 Umluvy o zfizeni Svétové organizace dusevniho viastnictvi

V Ceském pravu se ovSem uziva i dalSich termind, jakymi jsou nehmotné statky ¢i nehmotné
véci. Nehmotné statky vychazeji z pravni teorie, jakozto zastfeSujici pojem pro veskera
nehmotna prava, at jiz typu pohledavek &i pravé dusevniho vlastnictvi. Jelikoz tento pojem
neni definovan normativné pfimo zakonem, jeho vyklad je pomérné flexibilni. Oproti tomu
nové zavedeny pojem nehmotnych véci jiz vychazi z upravy v tzv. ,novém® obCanském

zakoniku z roku 2012. Pavodni uprava v ¢eském soukromém pravu znala pouze véci
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hmotné, tedy fyzické, ovladatelné Casti realného svéta. Nyni vSak jiz o véci hovofime

v 8irSim vyznamu a prava duSevniho vlastnictvi zde obecné mizeme zafadit také.

Véc v pravnim smyslu je vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi potrebé lidi.

ZDROJ: § 489 obcCanského zakoniku

Muazeme ovSem narazit na typ prav, u nichz je obtizné je zaradit do kategorie véci.
V oblasti autorského prava vnimame autorskeé dilo jako ze své podstaty zavislé na osobnosti
autora, coz naznacuje jiz samotny pojem autorskéeho prava. Autorské dilo je tedy od osoby

autora neoddélitelné a pohlizime na néj jako na otisk autorovy osobnosti.

Dilo je v naSem smyslu pfimo emanaci osobnosti tvirce.

ZDROJ: Knap, K., Kunz, O.: Mezinarodni pravo autorské. Praha: Academia, 1981

Je tedy nabiledni nepovazovat autorska prava za véci a tedy néco, co je rozdilné od osoby,
ale za prava jiného, byt nesporné i majetkového charakteru. V pojmu nehmotného statku se
s timto omezenim jiz nesetkavame. A€ bychom jej nyni mohli povazovat za archaicky, stale

nam jesté z uzivani zcela nezmizi.
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AUTORSKE PRAVO

Autorska dila jsou neodmyslitelné spjata s oblasti vyzkumu a vyvoje, jelikoz valna vétSina
pokroku ve védé je sdélovana predevsim formou publikaci — at’ jiz €lanka €i monografii.
Tyto texty jsou samoziejmé zastupci dél literarnich, konkrétné slovesnych. Autorska prava
Ci prava autora ze zakona nalezi osobé, ktera dilo vytvofila. Je tedy potfeba oddélovat
osoby, které se spolupodilely na myslence a daly tedy namét k vytvoreni dila, od osob, které

text napsaly. Pouze ve druném pfipadé jde o autory.

Jiz z pojmenovani téchto prav je zfejma tésna vazba k osobé autora. Autorska prava jsou
totiz v kontinentalni (evropské) pravni tradici od osoby autora neoddélitelna. Presnéji se
Jjedna o prava neprevoditelna, bez ohledu na jejich charakter. Avsak prechod prav pfikladné
dédénim u jejich majetkove casti mozny bezpochyby je. Historicky byvala majetkova prava
pravy s béznou viastnickou dispozici, a tedy byl mozny i jejich pfevod, s ¢imz se setkavame
napfiklad v prvorepublikovém pravu autorském. Osobnostni prava vSak prevést ani
poskytnout mozné nebylo a nadale neni. Autorska prava vzdy naleZi autorovi, at’ uz se
Jjedna o prava majetkova Ci prava osobnostni, a vZdy pouze ve vztahu k objektivni existenci
autorského dila. Autor je ve svych pravech omezen, pouze pokud tak uvadi zakon. Obecné
vSak muzeme Fici, Ze ve vztahu ke tfetim (dal§im) osobam muzZe autor majetkova prava
poskytnout formou licence, tedy opravnénim k uziti dila ¢i rozhodnutim o zplsobu uplatnéni
prav osobnostnich. ZjednoduSené feceno se tedy autorskych prav nelze vzdat Ci je treti

osobé prodat nebo darovat.

ZDROJ: Machu M.: Zakladni autorskopravni aspekty v kontextu lékarskych publikaci. Anest.
intenziv. Med., 2022,33(1)

Autorska prava proto nikdy nevztahujeme k obsahu dila, tedy k myslence, kterou dilo
vyjadfuje, Ci informaci, kterou dilo sdéluje. Vhodné je tedy spojeni autorskopravni
ochrany a pramyslové-pravni ochrany k jejich soubéhu, kdy napfiklad technickou
mysSlenku popiSeme v ¢lanku a autorstvi mame k samotnému textu, zatimco o patent

zadame k informaci, kterou ¢lanek podava.
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PRAVO PRUMYSLOVEHO VLASTNICTVi

Do oblasti prava primyslového vlastnictvi nam spadaji instituty ochrany, které maji hlavni
smysl uziti pfedevsim v souvislosti s podnikanim. Toto je dulezité mit na paméti jiz kvuli
terminologii, kterd se ndam ve vyzkumnych organizacich maze jevit nepatficna. Typickym

pFikladem muze byt pojem podnikovych vynalezl (viz nize).

Lze fici, Ze do této skupiny prav spada takrka vSe, co neni pravem autorskym. Typicky se
zde setkdvame s patenty na vynalezy, uzithnymi vzory, pramyslovymi vzory,
ochrannymi znamkami, oznac¢enimi puvodu, zemépisnymi oznacenimi Ci dnes jiz
neuzivanymi topografiemi polovodi¢ovych vyrobku. Soucasti primyslového vlastnictvi

vSak mlze byt také obchodni tajemstvi a know-how, které jim muzeme chranit.

Z pohledu vyzkumné organizace bude stfedem zajmu typicky ochrana patentem.
Patenty jsou prava, ktera nam mohou byt udélena k nami vytvofenym vynalezim. Samotna
pozitivni definice toho, co je vynalezem, dnes jiz v zakonné Upravé nezazniva. Byt jsme se

s ni setkavali v minulosti.

...vyreseni technického problému, které je nové a znamena ve srovnani se svétovym stavem

techniky pokrok, projevujici se novym nebo vy$sim ucinkem.

ZDROJ: zak. ¢&. 84/1972 Sb., o objevech, vynalezech, zlepSovacich navrzich
a pramyslovych vzorech (NEUCINNY A NAHRAZENY)

Vynalezy tedy mame vymezeny pouze negativhé s tim, ze za né nepovazujeme

vybrané predmeéty jako estetické vytvory €i objevy.

K ochrané estetickych vytvor( nam totiz slouzi pramyslové vzory, které jsou samostatnym
institutem prdmyslové-pravni ochrany a k objevim byvala dfive udélovana objevitelska
osvédcCeni, le€ ta uz aktualni pravni uprava nezna. Dodnes z nich v8ak plyne mezi vefejnosti

mylny dojem, Ze mohou byt objevy pfedmétem patentd.
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KNOW-HOW

Uplné a pfesné vymezeni tohoto pojmu je zfejmé& nemozné. Sife uvedeného pojmu je podle
vykladu rdznych autort velmi rozdilna. Némecka skupina Mezinarodni obchodni komory v
roce 1958 napfiklad ve vztahu k tomuto pojmu uvadi, Ze jde o zakonem nechranéné
vynalezecké vykony, vyrobni postupy, konstrukce a ostatni, techniku obohacujici vykony.
Jiny zdroj' uvadi, Ze pod timto pojmem rozumime souhrn specialnich znalosti a zkusenosti
v jakékoliv oblasti vyrobni, zemédélské, obchodni a podobné&, umoznujici proveést urcity
konkrétni ukol rychle a s nejmenSim vynaloZzenim sil a energie. Mohou to byt vyrobni
tajemstvi, receptury, formule, technické informace a dokumentace nutné k vyrobé urcitého
vyrobku nebo na vyuziti nékterého technologického procesu nejvhodnéjsim zptisobem. Jsou
to vysledky pokusl, praxe a zkouSek, které umozniuji tomu, kdo je ziskal, vyrabét nebo
obchodné poskytovat néco, co by jinak bud vibec poskytovat nemohl, nebo ne tak presné

a ekonomicky.

Podle jinych autord® muaze byt know-how chapano jako odborna znalost, poznatek,
zkuSenost, zru€nost a schopnost ziskana jako vysledek vyzkumu, vyvoje, pokusu, zkousSek,
provozu a praxe (napfiklad ve vyrobé, védeé, technice, obchodé, ekonomice, financovani,
personalistice, sociologii, pravu, pedagogice, ekologii a podobné), ktera ma urcitou hodnotu,
vyuziva se nebo je mozno ji vyuzit, je pfistupna jen omezenému okruhu odbornikd, nebyla
zvefejnéna a neni chranéna pfislusnym ochrannym dokumentem (napfiklad patentem,

prumyslovym vzorem, uzitnym vzorem a podobné).

Know-how nezahrnuje jen vykresy, projekty, navody, pracovni a vyrobni postupy, rizné
zpravy, rozbory, expertizy a podobné pisemné zaznamy, ale i vSechny vyrobni, provozni a
jiné poznatky, zkusenosti, znalosti, zruénosti a schopnosti jakéhokoliv druhu bez ohledu na
to, zda se zachytily pisemné (know-how v pisemné formé), anebo vyplyvaji z poznatkd,
znalosti, zkuSenosti, zruénosti a schopnosti odbornych pracovnik (know-how bez pisemné
formy) a odevzdaji se pfimo odbérateli — napfiklad osobné pfi zaskoleni a podobné (takzvané

show-how).
V praxi se nyni ¢asto uziva definice tohoto pojmu uvedena v takzvanych blokovych vyjimkach
Evropské unie tykajicich se know-how, které jsou v Ceském pravnim Fadu promitnuty

Vyhlaskou Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéZe &. 199/2001. Pro ugely nafizeni je know-

1 Borsky, E. Licen¢ni smlouva a jeji vyznam v mezinarodnim obchodé. Ufad pro patenty a vynalezy. Praha
1970
2 Vyparina, S. Sbornik k celostatni konferenci — Pravo primyslového vlastnictvi v praxi. 1992
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how charakterizovano jako soubor technickych informaci, které jsou tajné, podstatné

a vhodnou formou identifikovatelné.

Pojem ,tajné" znamena, Ze know-how, jako soubor nebo v pfesném sloZeni a sefazeni
jednotlivych Casti, neni vS8eobecné znamé nebo snadno dostupné, takze Cast jeho hodnoty
spocCiva v naskoku, ktery uzivatel licence ziska, kdyz je mu know-how zprostfedkovano.
Neznamena to ovSem, Ze jednotlivé Casti know-how by mély byt zcela neznamé

a nedosazitelné mimo obchod prodejce licence.

,Podstatné“znamena, Ze know-how zahrnuje informace, které jsou dulezité pro cely vyrobni
proces nebo podstatnou €ast, nebo vyrobek ¢i sluzbu, nebo pro jejich vyvoj, a vyluCuje
informace, které jsou nedulezité. Know-how musi byt tedy uziteCné, to znamena, ze lze
logicky oCekavat, Ze datem uzavieni dohody se zlepSi soutézni postaveni uZivatele licence
napfiklad tim, Ze mu pomulze pfi vstupu na novy trh nebo mu poskytne vyhody v soutézi
s jinymi vyrobci nebo témi, kdo poskytuji sluzby, ktefi nemaji pfistup k licencnimu tajnému
know-how ¢i jinému srovnatelnému tajnému know-how.

11

Jdentifikovatelné“ znamena, Ze know-how je popsano nebo zaznamenano takovym
zpusobem, Ze je mozné ovéfit, zda splfiuje pozadavky tajnosti a podstatnosti a zajistuje
uzivateli licence, Ze neni nezakonné omezovan ve vyuzivani sveé vlastni technologie. Aby
bylo identifikovatelné, muze byt know-how stanoveno bud v licenéni dohodé, nebo ve
zvlastnim dokumentu nebo zaznamenano jakoukoli jinou vhodnou formou nejpozdéji pfi
pfevodu know-how ¢€i hned poté za prfedpokladu, ze zvlastni dokument nebo jiny zaznam je

k dispozici, je-li tfeba.

Jiné pokusy o vymezeni tohoto pojmu zdUrazriuji napfiklad to, Ze jde o praktické poznatky,
které plynou ze znalosti, zkuSenosti a testovani majitele. Nebo se zdUrazniuji ¢i upfednostiuiji
poznatky technologické ¢i informacni povahy a pfedpoklady pro zvladnuti hospodarské
¢innosti, pfipadné expertni znalosti, které jsou nezbytné k dosazeni Zadoucich vysledk

a nejsou bézné k dispozici.

Jedna se o poznatky majici svij technologicky, ekonomicky a pravni obsah, odliSitelné od
znalosti obvyklé ,pracovni sily“. Mohou to byt neziejmé koncepty, formulare, software,
technické informace, ale i fada naprosto jinych poznatk( velmi heterogenniho charakteru,

které v8ak vzdy zajistuji alespon potencialni konkurenéni vyhodu na trhu pro jejich majitele.
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CO PRISLUSIi ORGANIZACI?

V oblasti duSevniho vlastnictvi pracujeme s dnes jiz pomérné dobre zazitymi pojmy
zaméstnaneckého dila a podnikovych vynalezli. Méné znamé je vSak jiz to, co presné

pod tyto pojmy muzeme fadit.

Zaméstnanecka dila jsou autorska dila, a tedy predméty autorského prava, které
vytvorili zaméstnanci organizace v ramci své pracovni ¢innosti. Typicky nam sem
budou spadat napfiklad vysokoskolska skripta, jelikoZ pracovni povinnosti akademiku je
vytvaret podlohy pro vyuku. Nebo védecke texty, v nichz se shrnuji vysledky vyzkumu, ktery

byl v organizaci realizovan.

Podnikové vynalezy jsou technicka resSeni, ktera vytvorili zaméstnanci organizace
v ramci své pracovni €innosti. Jednat se bude pfedevSim o nové technické myslenky,
kterych dosahli vyzkumnici organizace v souvislosti s jejich védeckou praci v organizaci.
Pod rezim podnikovych vynalezi muzeme nezfidka zaradit i technické know-how, kterého
bylo vyzkumniky dosazeno. Zde je tfeba pfipomenout, Ze vynalezy nejsou definovany jejich
patentovatelnosti, ale pouze tim, Ze se jedna o véci, které nejsou zakonem z definice

vynalezl vylouceny. Jedna se tak o mnozinu velmi Sirokou.

Situaci nam zde z ur€itého pohledu usnadriuji granty a dotace, jelikoZz v nich mame
konkrétni feSitele uvedeny a ,v nich® je i zaméstnavame. Je tedy snadné rozlisit, zda se
o zameéstnanecka dila €i podnikové vynalezy jedna. Jsou-li vykazany jako vysledky projektu,
ktery je feSen v organizaci, a plavodci jsou zaméstnanci organizace, bude se jednat

o predméty duSevniho vlastnictvi v dispozici této organizace.

Kazda mince ma vSak dvé strany a ¢asto muze dochazet k tomu, Ze nas feSeni projektl
vede k vystupum s nizkou hodnotou jen proto, aby byly v€as uvedeny v monitorovacich Ci
jinych zpravach, patentovany a publikovany, byt mohou mit hodnotu vyznamné vyssi, pokud

by byly dale rozpracovany a nezvefejnény pfilis brzy.
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CO PRISLUSIi ZAMESTNANCI?

ZjednodusSene lze fici, Ze zaméstnanci patfi to, co nespada do dispozice organizace, jak
bylo uvedeno vyse. Castym argumentem védct je napfiklad to, Ze n&co vytvofili mimo
pracovni dobu, a proto jsou vysledky jejich. VSimnéme si ale, Zze zakon v pfipadé

zameéstnaneckych dél ani podnikovych vynalezl o pracovni dobé nehovofi.

(1) Vytvoril-li ptavodce vynalez ke splnéni ukolu z pracovniho pomeéru, z ¢lenského nebo
Jiného obdobného pracovnépravniho vztahu k zaméstnavateli, pfechazi pravo na patent na

zaméstnavatele, neni-li smlouvou stanoveno jinak.

ZDROJ: § 9 zakona o vynalezech a zlepSovacich navrzich

(1) Neni-li sjednano jinak, zaméstnavatel vykonava svym jménem a na svuj ucet autorova
majetkova prava k dilu, které autor vytvofil ke splnéni svych povinnosti vyplyvajicich

Z pracovnepravniho nebo sluzebniho vztahu. Takové dilo je zaméstnaneckym dilem.

ZDROJ: § 58 autorského zékona

Hranici bychom tedy méli hledat jinde, jelikoZz akademici a akademiCky Casto pfipravuji

publikace dokonce v dobé letni dovolené, ktera je zvykové urCena k ,Casu na psani”.

Zaméstnanci vzdy prislusi prava osobnostni. V pfipadé autorskych dél mezi né fadime
mimo jiné pravo osobovat si autorstvi (rozhodovat o tom, zda a jak ma byt autor u dila
uveden a také vyluCujici tzv. pfipisovani) ¢i branit upravam dila, které by hodnotu dila
snizovaly (pravo na autorsky dohled). U prav primyslovych se zde jedna o pravo byt uveden

jako puvodce — tedy ten, kdo vytvofil vynalez nebo ten, kdo vytvofil design.

Majetkova prava, jakozto prava, ktera umoznuji dany pfedmét uzivat a tedy rozmnoZzovat,
licencovat ¢i prodavat, nalezi zaméstnanci pouze v pripadé, ze vysledek své tvurci
prace vytvoril mimo pracovni ¢innost pro zaméstnavatele. Typicky se bude jednat
o0 publikace z jiné oblasti, nez které se vénuje u zaméstnavatele. Patfi sem vSak také
vysledky, které pfesahuji rozsah prace, ktery mizeme s ohledem na jeho pracovni Uvazek

od zaméstnance vlibec pozadovat.




SKOLNI DILA, VYNALEZY A SPECIFICKE POSTAVENiI STUDENTA

V pfipadé praci studentl se Ize setkat s mylnym dojmem, Ze jejich vystupy nalezi bez
dalSiho vysoké skole. Pravda je vSak této predstave vyznamné vzdalena, a naopak je daleko
presnéjsi fici, ze to, co vytvofi student, patfi studentovi. Zatimco zaméstnanec je vuci
zameéstnavateli (napfiklad akademik vici vysoké Skole) v pomérné slabém postaveni,
student je vlcéi vysoké Skole v postaveni silném, jelikoz ukolem vysoké Skoly je predavat

védéni studentovi, nikoli ,brat* studentovi vysledky jeho Cinnosti.

Toto je samoziejmé urcité zjednoduSeni, jelikoz vysoka Skola ma stale pravo uZivat
studentska autorska dila, ktera vznikla z popudu Skoly a jsou tedy nutna k uspésSnému
ukonceni studia. Muze je ovSem pouzivat pouze pro svou vnitini potfebu — pro vyuku a dalsi
védecké badani. Co jisté nemuzeme za vnitfni potfebu Skoly povazovat, je napfiklad

publikovani takovychto Skolnich dél.

V pripadé, kdy Skola ma zajem na publikaci studentského dila, musi si sjednat se
studentem licenci, na jejiZ poskytnuti ma za podminek obvyklych i ze zakona pravo. Neni

vSak mozné tento krok pfeskocit €i ignorovat.

Velky pozor si ovSem musime dat na rozliSeni autorskych dél od jinych tvar€ich vystupa,
jako jsou napfiklad studentem vytvofena technicka feSeni. Zakon totiz pojem skolniho ¢€i
studentského vynalezu viibec nezna a pravo k takovému vynalezu svédcéi pouze
studentovi. Aniz by student vysoké Skole postoupil prava na patent, nelze napfiklad podat
prihlasku vynalezu. Opét tedy musime se studentem sjednat smlouvu o pfevodu prava Ci
poskytnuti vyhradni licence s pravem usilovat o ziskani patentu. Oproti Skolnimu dilu je vSak

tento pfevod nebo licence nenarokovy.

V pfipadé, kdy je spoluautorem nebo spoluptivodcem zaméstnanec vysoké Skoly, stava se
dilo &i vynalez pfedmétem spoluvlastnictvi, kdy vysoka Skola disponuje pouze ¢asti prav

v rozsahu, v jakém se na tvorbé podilel tento zaméstnanec.



